Szam: M.25-5/2022.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Magyarpolany Kozség Helyi Vélasztasi Bizottsdganak (tovdbbiakban:
HVB) 2022. junius 3-an 13.00 érakor kezd6d6 tilésérol.

Az iilés helye: Magyarpolany Kozség Onkormanyzat tanacsterme (8449 Magyarpolany,
Dozsa utca 6.)

Jelen vannak: Polgarné Unger Anikd HVB elnok
Jagerné Polt Borbéla HVB elnokhelyettes
Kreiner Jozsefné HVB tag
Palla Tibor HVB tag
Dobosi Gergely HVI vezet6/jegyzokonyvvezetd

Tavolmaradt: Dobronteiné Gréber Monika HVB tag

Polgarné Unger Aniké HVB elnék:

Koszontotte a megjelenteket. Megallapitja, hogy a HVB tagjai koziil 4 f6 megjelent, 1 6
tavolmaradt, igy a Bizottsag hatarozatképes.

Elnok javasolta, hogy a Bizottsag a napirendet az aldbbiak szerint fogadja el:

Napirendi pontok:

1)  Gréber Jozsef fiiggetlen polgarmesterjeldlt kifogasanak elbirdlasa.

A HVB az elndk javaslataval egyetértett, és 4 szavazattal, ellenszavazat nélkiil a napirendet
elfogadta.

NAPIREND TARGYALASA

1. napirend: Gréber Jozsef fiiggetlen polgarmesterjeldlt kifogdsanak elbirdlasa.

Polgarné Unger Aniké HVB elnok: Tajékoztatta a HVB tagjait, hogy Gréber Jozsef
fuggetlen polgarmesterjelslt kifogdst nyujtott be a Bizottsdghoz Némethné Penk Ildikod
filggetlen polgarmesterjeldlt kampanyvidedjaban elhangzott allitdsok miatt. EIndk ismertette a
jegyzO6konyv mellékletét képezd kifogast, valamint a kifogasolt kampéanyvideot.

Dobosi Gergely HVI vezeto:

Téjékoztatta a Bizottsagot, hogy kifogést tartalmi szempontbél megvizsgalta, az az Osszes
kotelez6 elemet tartalmazza, hatdriddben benytjtottnak tekintends, ezért az érdemi
vizsgalatnak helye van. Elmondta, hogy hasonl¢ ligyekben az Alkotmanybirésag tobb esetben
vizsgalta a véleménynyilvanitas szabadsagéhoz fiiz6dd jog terjedelmét, amelyet kozszereplok
esetében és kampéanyiddszakban specidlisan, kiterjesztden értelmezett. Az Alkotmanybirdsag
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7/2014. (IIl. 7.) AB hatérozatanak indokolasa a 48-49. bekezdésekben a kovetkezoket
tartalmazza:

L[48] A kozéleti szerepldkre vonatkozd beszéd mindazonaltal a politikai véleménynyilvanitas
kozponti alkotéeleme. A koziigyek megvitatasanak lényegi részét jelentik a koziigyek
alakitdinak tevékenységét, nézeteit, hitelességét érinté megnyilvanulasok. A tarsadalmi,
politikai vitdk jelentds részben éppen abbdl allnak, hogy a kozélet szereploi, illetve a
kozvitdban — jellemzOen a sajton keresztill — résztvevék egymas elképzeléseit, politikai
teljesitményét és azzal osszefliggésben egymas személyiségét is biraljak....”

L[49] A véleménynyilvanitds szabadsiga az értékitéletet kifejez6, az egyén személyes
meggy6z6dését kozld megszolalasokra attol fiiggetlentil kiterjed, hogy a vélemény értékes
vagy értéktelen, helyes vagy helytelen, tiszteletre mélto vagy elvetendd.”

HVI vezetd Elmondta, hogy az Alkotmdanybirésag 5/2015. (II. 25.) AB hatarozatanak
indokolaséban a kovetkezdket allapitotta meg:

L[26] Valasztasi kampéanyban tipikusan a kozszereplok egymas kozti kontextusaban kell
értelmezni és megitélni a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak korlatait. Ez
mindenekeldtt annyit jelent, hogy az egyméssal versengd jeloltek igyekeznek elényt szerezni,
s ennek elérése érdekében nyiltan és akér kendézetleniil is megnyilvanulhatnak. Tarsadalmi
érdek, hogy a kampényban nemcsak a koziigyeket, hanem az egyes jeloltek alkalmassagat €s a
jelol6/tamogatd szervezet programjat is megvitassak. Ez alkalmanként kemény verbalis
csatdrozasokat is jelenthet, de ez része a kampany soran megvaldsuld véleménynyilvanitasi
szabadsagnak.”

Az Alkotmanybirésag 31/2014. (X. 9.) AB hatdrozatinak indokolasaban a kovetkezo
olvashato:

,[29] Miutén egy polgarmester ugy kozszerepld, hogy a helyi kézhatalom gyakorlasaban vesz
részt (vezeti a képviseld-testiiletet, irdnyitja a hivatalt, illetve kozds hivatal esetén rész vesz
abban), a kritizalé nem lépi tul a koziigyek megvitatdsanak kereteit, ha éppen vezetdi
tevékenységét mindsiti.”

HVI vezet6 tajékoztatta a Bizottsagot, hogy az ismertetett alkotmanybirosagi dontések alapjan
megallapithaté, hogy a kampanyidészakban a kozszereplokre, igy a polgarmesterjeloltek
személyére, eddigi munkéjara, tevékenységére, stb, tett kritikai megallapitdsok részei a
kampéany soran megvalésuld véleménynyilvanitasi szabadsagnak, fiiggetleniil attol, hogy azok
helyesek vagy helytelenek, tényekkel aldtdmasztottak-e.

Polgirné Unger Aniké HVB elndk:
Javasolta, hogy az ismertetett alkotmanybirésigi dontések alapjan a Bizottsag a kifogést
utasitsa el a jegyz6konyv mellékletét képezd, és ismertetett hatarozati javaslat szerint.

A HVB az elndk javaslatéval egyetértett, és 4 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil meghozta
a kovetkez6 hatarozatot:




Magyarpolany Kozség Helyi Vailasztiasi  Bizottsdganak 20/2022. (VI. 3.) szamu
hatarozata:

Magyarpolany Kozség Helyi Vélasztdsi Bizottsaga Gréber Jozsef, mint kérelmezd, fiiggetlen
polgarmesterjelslt (lakcim: 8449 Magyarpolany, Sport utca 28.) altal Némethné Penk Ildikd
fiiggetlen polgarmesterjelolt kampanytevékenységével szemben 2022. junius 2. napjan
benyujtott kifogést a vélasztasi eljérasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovdbbiakban:
Ve.) 220. §-a szerint elutasitja.

A hatdrozat ellen fellebbezést lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatdrozata ellen a Veszprém Megyei
Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz. A fellebbezést Magyarpolany Kozség Helyi Vélasztasi
Bizottsaganal kell eldterjeszteni. A fellebbezést személyesen, levélben (8449 Magyarpolany,
Dézsa utca 6., telefaxon  (+3688503820)  vagy  elektronikus  levélben
(jegyzo@magyarpolany.hu) tigy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2022. junius 6-an 16.00
oraig megérkezzen. A hatéarid6 jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjét, a
kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyé€tdl) eltér -
postai értesitési cimét, a kérelem benytjtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon
616, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jeldld
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés
tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamét vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési
megbizottjanak nevét és telefaxszamét vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben uj
tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezésrl az annak elbirdlasdra jogosult
valasztasi bizottsag legkésdbb a beérkezésétdl szdmitott harmadik napon dont. A fellebbezés
iranti kérelem a valasztasi bizottsag hatarozatdnak meghozataldig visszavonhato, a valasztasi
bizottsag azonban a fellebbezési eljarast hivatalbol folytathatja.

A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS

Gréber Jozsef fiiggetlen polgarmesterjelolt 2022. junius 2-an 10:18 érakor elektronikus tton
beérkezett levelében kifogast nytjtott be Magyarpolany Kozség Helyi Valasztasi
Bizottsdgahoz.

Kifogasaban az aladbbiakat adta el6:

,, Tisztelt Jegyzd Ur!

A csatolt melléklet szerinti kifogdssal élek a helyi id6kozi onkormdnyzati valaszids
tisztatlansdga mialtt.

https.//voutu.be/IGFCAHKYrwU

Tisztelettel: Gréber Jozsef polgdrmester jelolt”

Az elektronikus levélben hivatkozott melléklet a kovetkezo:




Alulirott Grober Jozsef (lakcim: 8449 Magyarpoliny Sport u. 28, személyi azonosito:
telefonszam: email cim: 1)fiiggetlen polgérmesterjellt a Ve. 209.

§-ban foglalt hatéridon beliil valasztasi kifogast nyl'tjtolz be zvivHeﬂlyi Viélasztasi Bizottsag részére.

Némethné Penk I1diké a 2022, évi iddkozi valasztashoz kapesolédd vélasztdsi kampéanyban 2022. méjus 31-én sajét
Facebook oldalén kozzétett, jelenleg is elérhetd kampényvidedjaban erkdlestelen médon jart el. (A videdt
levelemhez elektronikusan csatolom.) A kozosségi médiaban folyamatosan futé kampényvide6jdban torvénytelen
mitkddéssel vadolja meg a jelenlegi polgarmestert.

A vide6 0,14 percétd! az alabbi allitisok hangzanak el: (...) négy képviseld, aki a feloszlatast kezdeményezte,
hasonléan értékelte a jelenlegi polgirmester munk4jét: torvénytelenségek, félretdjékoztatds, elonytelen

megallapodasok.

Kijelentését nem indokolja, alaptalanul vadaskodik, gyandsit. Az 4llitasa amellett, hogy tisztességtelen, mélységes
tudatlanségrol is tesz tan(bizonysdgot, hiszen az snkormanyzatok mitkodését felligyeld hatosagok 2019.
oktoberétd! a mai napig egyetlen alkalommal sem emeltek kifogast, semmilyen birésdg nem Allapitott meg
torvénytelenséget polgarmesteri mitkddésem soran.

Némethné Penk Ildiké allitasa nem igaz, stlyosan séxti becsiiletemet.

Allaspontom szerint a fent leirt és a minden valdsagtartalmat nélkiilozé hamis tényallitasok alkalmasak a
vilasztok megtévesztésére, és igy sértik a valasztasi eljarasi alapelvek koziil a Hvalasztas tisztasaganak
megévasa” elvét (Ve. 2. § (1) bekezdés a) pont), valamint a ,johiszemii és rendeltetésszeril joggyakorlas”

elvét (Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pont).

Kérem ezért a Helyi Valasztési Bizottsagot, hogy a Ve 218. §-a alapjén llapitsa meg Némethné Penk Ildiké
polgarmesterjeldlt jogszabélysértésének tényet € tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstol.

Alkalmazza velik szemben a 218. § (2) bekezdés d) pontjdban és a 219. §-ban szabalyozott szankciot,
nyilvanvaléan szdndékos jogsértésért és kotelezze a vided azonnali térlésére minden feliiletrdl, a tényéllitasatol valo
nyilvénos elhatérolddésra és nyilvanos bocsanatkérésre azon 2 csatorndn, amelyen a szabalysértést elkdvette. A
szankei6 kiszabasanal kérem, vegye figyelembe, hogy a jogsértd vided nemesak helyben, Magyarpoldnyban keriilt
terjesztéste, hanem a teljes vildghalon,

A valasztasi eljarasrdl szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjén kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztasi eljaras
alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kézponti
néviegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelolé szervezet, tovabba az {igyben drintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyudjthat be. A 209. §
hatarozza meg a kifogést benyujtasénak hataridejét, miszerint azt Ggy kell benyujtani, hogy az
legkésébb a sérelmezett jogszabélysértés elkdvetésétél szamitott harmadik napon
megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi
bizottsdghoz. Folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett
tevékenység fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nytjtani.

A Ve. 212. §-a értelmében a kifogast frasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet beny(jtani. A kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabélysértés bizonyitékait,
¢)a kifogds benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakeimétdl
(székhelyétol) eltér - postai értesitési cimét,
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d) a kifogis benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kilfsldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyéanak tipusat és szamat,
vagy jelold szervezet vagy més szervezet esetében a birésagi nyilvantartdsba-vételi
szamat.

A kifogés tartalmazhatja benytjtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét.

Magyarpolany Kozség Helyi Valasztdsi Bizottsdga megallapitotta, hogy Gréber Jozsef
fliggetlen polgarmesterjelolt a kifogast hatariddben nyujtotta be, tekintettel arra, hogy a
sérelmezett tevékenység folyamatos, az emlitett videé a hatarozathozatal id6pontjdban is
elérhets mind a YouTube-on, mind Némethné Penk I1dik6 facebook oldalan. A Ve. 209. § (2)
bekezdése értelmében folyamatosan fennalld tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett
tevékenység fennéllasanak teljes idStartama alatt be lehet nydjtani. A Bizottsag megallapitotta
tovabbé, hogy a kifogds a Ve.-ben elirt kotelezd tartalmi elemeket tartalmazza, ezért a
kifogast befogadta, érdemben megvizsgalta.

Gréber Jozsef polgarmesterjelolt kifogdsolta, hogy a Magyarpolany kozségben 2022. junius
26. napjéra kitlizott idékozi valasztason polgérmesterjeldltként indulo Némethné Penk 1ldiké
az altala a sajat facebook oldalan és egy YouTube csatorndn koézzétett kampéanyvideoban
torvénytelen miikodéssel, félretajékoztatassal, elénytelen megallapodésok megkotésével
vadolja meg 6t, mint a jelenlegi polgarmestert. Kijelentését tovdbbd nem indokolja,
alaptalanul vadaskodik, gyantsit annak ellenére, hogy az 6nkorményzatok mik6dését
feliigyel6 hatésagok 2019 oktéberétdl a mai napig egyetlen alkalommal sem emeltek kifogast,
és semmilyen birdsag nem allapitott meg térvénytelenséget polgarmesteri miikddése soran.
Alldspontja szerint ezek a ,minden valosigtartalmat nélkiiléz6 hamis tényallitasok
alkalmasak a valasztok megtévesztésére, és igy sértik a valasztasi eljarasi alapelvek kozil a
,valasztas tisztasdganak megdvasa” elvét, valamint a ,johiszem(i és rendeltetésszert
joggyakorlas” elvét.” Kérte, hogy a Bizottsdg allapitsa meg Némethné Penk Ildiko
polgarmesterjelolt jogszabalysértésének tényét és tiltsa el a tovabbi jogsértésektol, valamint
alkalmazza vele szemben a Ve. 218. § (2) d) pontjdban és a 219. §-ban szabélyozott szankcidt,
és kotelezze a vided azonnali torlésére minden feliiletrsl, a tényallastol valé nyilvanos
elhatirolodasra és nyilvanos bocsénatkérésre azon a csatornan, amelyen a szabalyscrtest
elkovette.

Magyarpolany Kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga a tényallds tisztizdsa soran figyelembe
vette az Alkotmanybirosag 7/2014. (IIl. 7.) AB hatérozatdnak indokolasat, amely [45]-[50]
bekezdéseiben a kovetkezoket allapitja meg:

J[45] A koziigyekkel Osszefiiggd vélemény kinyilvanitisanak szabadsaga a szolds- ¢s
sajtoszabadsag legbensébb védelmi Kkoréhez tartozik, mivel kiilonds erével &s
egyértelmiiséggel vonatkozik 1d a szolasszabadsag kettds igazolésa. Az egyéni onkifejezés
szabadsaga fel6l nézve a kozosség lgyeiben valdé megszolalds, ezdltal a tarsadalmi
folyamatokban val6 aktiv részvétel a személyiség kibontakoztatasanak egyik kiemelkedSen
fontos terepe. A demokratikus kozvélemény és akaratképzés kozosségi szempontja alapjan
pedig éppen a sokszinli tarsadalmi és politikai nézetek szabad kifejezése mindstil a
legmeghatarozobb kovetelménynek.

[46] A kozéleti véleménynyilvéanitas fontossdganak hangsiilyozasa nem jéar azzal, hogy mas
tipusti sz6lasokra ne vonatkoznanak azok a megfontolasok, amelyeket az Alkotmanybirosag a
véleményszabadsag kitiintetett alapjogi helyzetével Osszefiiggésben kifejtett, de azt
eredményezi, hogy a politikai és egyéb koziigyeket érinté beszéd korlatozasanal ezeket a
megfontolasokat kiilénosen nagy szigorral kell érvényre juttatni.
[47] A koziigyek megvitatdsa korében elhangzé véleménynyilvanitds és a rd vonatkozo
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védelem fokuszaban elsédlegesen nem a szolassal érintett személyek statusza all, hanem az,
hogy a megszélalé valamely tarsadalmi, politikai kérdésben fejtette ki nézeteit. A kozéleti
véleménynyilvanitisra vonatkozé alkotmanyos szempontok eszerint egyfel6l tdgabb korben
lehetnek iranyadok, mint a kozhatalom gyakorldit vagy a hivatasszerlien kozszereplést
véllalokat érinté vélemények kore, mésfeldl viszont nem allithatd, hogy a kozéleti szereploket
érinté barmely — koztik a koziigyekkel semmilyen kapcsolatban nem all6 — kozlést e
szempontok szerint kell megitélni.
[48] A Kkozéleti szereplokre vonatkozé beszéd mindazondltal a  politikai
véleménynyilvanitis kozponti alkotéeleme. A koziigyek megvitatdsanak lényegi részét
jelentik a koziigyek alakitoinak tevékenységét, nézeteit, hitelességét érinté megnyilvanulasok.
A tarsadalmi, politikai vitak jelentSs részben éppen abbol dllnak, hogy a kozélet szerepldi,
illetve a kozvitdban — jellemzOen a sajton keresztiil — résztvevék egymds elképzeléseit,
politikai teljesitményét és azzal dsszefiiggésben egymas személyiségét is biraljak. [...] Annak
ellenére tehat, hogy a kozéleti véleménynyilvéanitas fokuszaban maguk a kozligyek — nem
pedig a kozszereplék — allnak, a koziigyek alakitoinak személyiségét érinté megnyilvanulasok
tulnyomé része szilkségszertien és elkeriilhetetleniil a politikai véleménynyilvanitds védelmi
korébe tartozik. A koziigyek vitatdsanak kiemelkedd alkotményos jelent6sége ezért azzal jar,
hogy a kozéleti szereplok személyiségének védelmében a szolas- és sajtoszabadsag szikebb
korti korlatozasa felel csak meg az Alaptorvénybdl levezethetd kovetelményeknek. Kiilondsen
fontos alkotmanyos érdek, hogy a polgarok és a sajto bizonytalansag, megalkuvas és félelem
nélkiil vehessenek részt a tarsadalmi és politikai vitdkban. Ellene hatna ennek, ha a
megszolaloknak a kozéleti szereplok személyiségvédelmére tekintettel széles korben kellene
tartaniuk a jogi feleldsségre vonéastol (Abh2., ABH 1994, 219, 229.). E kovetelmények a
biintetéjogi felelésségre vonason tul a polgari jogi jogkdvetkezmények tekintetében is
iranyadok.

[49] A véleménynyilvanitas szabadsaga az értékitéletet kifejezd, az egyén személyes
meggy6z6dését kozlo megszolalasokra attol fiiggetleniil kiterjed, hogy a vélemény
értékes vagy értéktelen, helyes vagy helytelen, tiszteletre mélto vagy elvetendd. A
tényallitdst tartalmazd megnyilvanuldsok szintén részei a szoldsszabadsagnak. Egyrészt
valamely tény kozlése is kifejezhet személyes véleményt, masrészt ténykozlések nélkiil a
véleményformalds is ellehetetlentilne. A szdlas- és sajtoszabadsag hatarainak megvonasénal
mindazonaltal indokolt kiilonbséget tenni az értékitéletek és a tényallitdsok védettsége kozott
(Abh2., ABH 1994, 219, 230.). Mig vélemények esetében a hamissag bizonyitasa
értelmezhetetlen, addig a bizonyithatéan hamis tények énmagukban nem allnak alkotmanyos
védelem alatt.

[50] A politikai véleménynyilvanitds fokozott védelme mind a Kkoziigyekben
megfogalmazott értékitéletekre, mind pedig a koziigyek korébe tartozé tényallitasokra
vonatkozik. Egyfel6l a demokratikus jogallam intézményeinek és a demokratikus kozéletet
hivatasszertien alakité politikusoknak a szabad biralata, mikddésiik, tevékenységiik kritikdja
a tarsadalom tagjainak, az 4llampolgaroknak, valamint a sajtonak olyan alapvetd joga, amely
a demokrécia lényegi eleme. Mésfeldl a tények kozlése tipikusan a vélemények alapja, ezert
még az alkotmanyos értékkel egyébként nem bir6, utébb hamisnak bizonyult tények esetében
is indokolt, hogy a jogi felel6sségre vonds soran a felrohatosag és az esetleges joghatranyok
mértékének meghatirozasa korében figyelembe vegyék a kozéleti vitdk minél szabadabb
folyasénak érdekét.”

Az Alkotmanybirésag 5/2015. (I 25.) AB hatdrozataban megfogalmazott indokolés [26] ¢s
[28] pontjai a kovetkezoket allapitottak meg:

,[26] Valasztasi kampéanyban tipikusan a kozszereplék egymés kozti kontextusaban kell
értelmezni és megitélni a véleménynyilvéanitdsi szabadsagot, illetve annak korlatait. Ez
mindenekeldtt annyit jelent, hogy az egymdssal versengé jeloltek igyekeznek eldnyt
szerezni, s ennek elérése érdekében nyiltan és akir kenddzetleniil is
megnyilvanulhatnak. Tdrsadalmi érdek, hogy a kampanyban nemcsak a koziigyeket,
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hanem az egyes jeloltek alkalmassagat és a jelolé/tamogatd szervezet programjat is
megvitassik. Ez alkalmanként kemény verbalis csatarozasokat is jelenthet, de ez része a
kampany soran megvalésulé véleménynyilvanitasi szabadsagnak.”

[28] Az is fontos szempont, hogy azok a kdzszereplék, akik nyiltan vallalhatnak koézéleti-
politikai szerepet (szemben példéul egy biré idevonatkozé lehetségeivel), meg is tudjak
magukat védeni az alaptalan megnyilvanuldsokkal szemben a nyilvédnossag elétt. Erre minden
lehetéség adott példaul egy valasztasi kampany soran az orszaggylilési képviseljelolteknek.
A véleménynyilvanitas szabadsiga tehdt fokozottan érvényesiil olyan értékitéletekkel
kapcsolatban, amelyek a koziigyekre vonatkozo vélemények titkozésében kapnak hangot, még
akkor is, ha esetleg tilzdak és felfokozottak, netan képi (elvont) forméban jelennek meg.”

Az Alkotménybirésag 31/2014. (X. 9.) AB hatérozatanak indokolasdban tovabb részletezte a
véleménynyilvanitas szabadsaganak kérdését:

.[26] Az Alkotméanybirésag 7/2014. (III. 7.) AB hatérozatdban atfogoan és részletezben
értékelte a kozszereplék személyiségi jogainak korlatozhatosagat a kozligyek szabad vitatasat
biztosité alapjogok gyakorlasa érdekében. A vélasztasi kampany a koziigyek szabad
vitatasanak egyik, a valasztéjog szabdlyai korébe vont megnyilvanulasa. E nélkill a
vélasztopolgarok nem, vagy csak komoly nehézségek aran tudnak eldonteni, hogy kire
szavazzanak. A valasztisi kampany sordn tehat nemcsak egyszerlien a kéziigyeket vitatjak
meg az emberek, hanem t4jékozédnak annak érdekében, hogy a szavazas napjan megfontolt
doéntést tudjanak hozni.

[...]

[29] Miutan egy polgarmester ugy kozszerepld, hogy a helyi kézhatalom gyakorlasaban vesz
részt (vezeti a képviselo-testiiletet, iranyitja a hivatalt, illetve k6zos hivatal esetén rész vesz
abban), a kritiz4l6 nem 1épi til a koziigyek megvitatdsanak kereteit, ha éppen vezetdi
tevékenységét mindsiti.”

Magyarpolany Kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga az Alkotmanybirosdg fent idézett
hatérozataiban foglaltak alapjan megallapitotta, hogy a kampanyid6szakban a kozszereplokre,
igy a polgarmesterjeloltek személyére, eddigi munkdjara, tevékenységére tett kritikai
megallapitasok részei a kampany soran megvalosuld véleménynyilvanitasi szabadsagnak,
figgetleniil attol, hogy azok helyesek vagy helytelenek, tényekkel alatimasztottak-e. Ennek
megfeleléen  megallapitotta, hogy  Némethné Penk  Ildiké  polgarmesterjeldlt
kampényvidedjaban hallhaté, Grober Jozsef polgarmesterjeldlt altal kifogasolt kozlései is
részei a kampany sordn megvalésuld véleménynyilvanitasi szabadsagnak, igy azok a
,valasztas tisztasaganak meg6vasa” és a ,johiszemil és rendeltetésszerli joggyakorlas”
jogelvét nem sértették. A Bizottsag megallapitotta, hogy Némethné Penk Ildiké
jogszabalysértést a kifogasolt cselekménnyel nem valositott meg, ezért a kifogast a rendelkez6
részben foglaltak szerint elutasitotta.

A Valasztasi Bizottsag hataskorét a Ve. 209. § (1) bekezdése alapozta meg.

A hatérozat az ismertetett jogszabalyhelyeken tiil a Ve. 43-48. §-aiban, a jogorvoslatrél sz6lo
tajékoztatas a Ve. 221. §-4n, 223-224. §-4n, 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan, az
illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan
alapul.

Kisebbségi vélemény: --




Egyéb kérdés, hozzdszélas nem hangzott el, igy Polgarné Unger Aniké HVB elnik
megkdszonte a jelenlévék munkajat, a Magyarpolanyi HVB iilését 13.30 6rakor bezarta.

Magyarpolany, 2022. jinius 3.
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Magyarpolényi Jegyz6

Jozsef Gréber <groberjozsef53@gmail.com>

Feladé:

Kiildve: csutorték 2022. janius 2 10:18

Cimzett: jegyzo@magyarpolany.hu

Targy: kifogas

Mellékletek: Kifogas a helyi id6kozi nkormanyzati valasztas tisztatlansaga miatt.pdf

Tisztelt Jegyzé Ur!
A csatolt melléklet szerinti kifogassal élek a helyi id6kozi 6nkormanyzati vélasztas tisztatlansadga miatt.

https://youtu.be/IGFCAHKYrwU
Tisztelettel: Grober Jozsef polgarmester jelslt
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Helyi Valasztasi Bizottsag
Dézsa utca 6.
Magyarpolany

8449

Alulirott Gréber J6zsef (lakcim: 8449 Magyarpolany Sport u. 28.; személyi azonosito:
telefonszadm: :mail cim: 1 )fliggetlen polgarmesterjelslt a Ve. 209.

§-ban foglalt hatarid6n beliil valasztasi kifogast nytjtok be a Helyi Vélasztasi Bizottsag részere.

Némethné Penk TIdiké a 2022. évi idékezi valasztashoz kapcsolodd valasztasi kampényban 2022. méjus 31-én sajat
Facebook oldaldn kozzétett, jelenleg is elérheté kampanyvidedjéban erkdlcstelen médon jart el. (A videot
levelemhez elektronikusan csatolom.) A kozosségi médiaban folyamatosan futé kampanyvidedjaban torvénytelen
mitkddéssel vadolja meg a jelenlegi polgarmestert.

A vided 0,14 percétdl az alabbi allitisok hangzanak el: (...) négy képviseld, aki a feloszlatast kezdeményezte,
hasonléan értékelte a jelenlegi polgirmester munkajat: torvénytelenségek, félretdjékoztatas, eldnytelen
megallapodasok.

Kijelentését nem indokolja, alaptalanul vadaskodik, gyandsit. Az 4llitisa amellett, hogy tisztességtelen, mélységes
tudatlansagrél is tesz taniibizonységot, hiszen az dnkorményzatok mikodését feliigyeld hat6sagok 2019.
okt6beréts] a mai napig egyetlen alkalommal sem emeltek kifogast, semmilyen birdsag nem dllapitott meg
torvénytelenséget polgarmesteri mitkdésem soran.

Némethné Penk Ildiké allitdsa nem igaz, sulyosan sérti becsiiletemet.

Allaspontom szerint a fent leirt és a minden valésagtartalmat nélkiilszé hamis tényallitasok alkalmasak a
vélasztok megtévesztésére, és igy sértik a valasztasi eljarasi alapelvek koziil a ,valasztas tisztasaganak
megévasa” elvét (Ve. 2. § (1) bekezdés a) pont), valamint a ,,johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas”
elvét (Ve. 2. § (1) bekezdés e) pont).

Kérem ezért a Helyi Valasztasi Bizottsagot, hogy a Ve 218. §-a alapjén allapitsa meg Némethné Penk Ildiko
polgérmesterjelslt jogszabalysértésének tényét és tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstol.

Alkalmazza veliik szemben a 218. § (2) bekezdés d) pontjban és a 219. §-ban szabalyozott szankcidt,
nyilvanvaléan szdndékos jogsértésért és kotelezze a vide6 azonnali torlésére minden feliiletrdl, a tényallitasatol vald
nyilvénos elhatarolédésra és nyilvénos bocsénatkérésre azon a csatornén, amelyen a szabalysértést elkovette. A
szankeid kiszabasanal kérem, vegye figyelembe, hogy a jogsértd videé nemcsak helyben, Magyarpoldnyban keriilt
terjesztésre, hanem a teljes vilaghalon.

Magyarpolany, 2022. jinius 1.
,

polgarmesterjelolt




